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MENSAJE N° 134-354/

Honorable Camara de Diputados:

Tengo el agrado de someter a vuestra
consideracidén un proyecto de ley que modifica
el Decreto con Fuerza de Ley N° 1 de Economia,
Fomento y Reconstruccién, de 2004, publicado el
7 de marzo de 2005, que fijé el texto
refundido, coordinado % sistematizado del
Decreto Ley N° 211 de ese Ministerio, de 1973 y
sus modificaciones introducidas por la Ley N°
20.088, y cuyos fundamentos paso a exponer.

I. ANTECEDENTES

El 21 de mayo de 2002, el Presidente de la
Republica de la época anuncidé la presentacioén
de un proyecto de ley para modificar el Decreto
Ley N° 211, de 1973, en virtud de los cambios y
avances experimentados en la legislacién
comparada y en la ciencia econbdmica y juridica
relativa a la libre competencia, asi como la
préctica y jurisprudencia que por casi treinta
afios se habia desarrollado en Chile.

En aquella oportunidad, los ejes centrales
del proyecto y de la discusién en el Congreso
Nacional, fueron una nueva tipificacién de las
conductas que se consideran ilicitas, la
creaciétn del Tribunal de Defensa de la Libre



Competencia en reemplazo de las extintas
Comisiones Preventivas y Comisién Resolutiva,
la modernizacidédn de los procedimientos que se
desarrollan ante ese Tribunal y la supresidn
del caracter penal de las sanciones gque se
imponen a quienes 1infringen la legislacidn
antimonopdlica.

La aprobacidén del referido proyecto de ley
por el Congreso Nacional 'y su posterior
promulgacién por el Presidente de la Republica,
originé la ley N° 19.911, publicada en el
Diario Oficial el dia 14 de noviembre de 2003.
Posteriormente, en cumplimiento de la
delegacidén de facultades establecida en 1la
disposicidén octava transitoria de dicha ley, el
Presidente de la Republica dictd, a través del
Ministerio de Economia, Fomento %
Reconstruccién, el Decreto con Fuerza de Ley N°
1 de 2004, que fijoé el texto refundido,
coordinado y sistematizado del Decreto Ley N°
211, de 1973, publicado en el Diario Oficial el
7 de marzo de 2005. Dicho texto ha tenido una
Unica modificacidén, introducida por la ley N°
20.088, publicada en el Diario Oficial el dia 5
de enero de 2006, en virtud de 1la cual se
introdujo el articulo 9° bis, que establece
como obligatoria la declaracién jurada
patrimonial de bienes a las autoridades que
ejercen una funcidédn publica, en este caso, a
los integrantes del Tribunal de Defensa de la
Libre Competencia.

Las modificaciones introducidas por la ley
N° 19.911 han estado en plena vigencia por casi
dos afios, a partir de la instalacidén del
Tribunal de Defensa de la Libre Competencia.
Ademés, actualmente no existen procesos
iniciados conforme a la legislacidén anterior,
de manera que el funcionamiento en régimen,
eficiente y wvalidado por la comunidad y sus
usuarios a raiz de la Jjurisprudencia que ha
emanado del Tribunal, ha demostrado que la
reforma legal referida era necesaria.

Sin embargo, como sucede con todas las
leyes, es 1la préactica la gque determina qué
disposiciones han sido mas eficaces ©para
resguardar los Dbienes Jjuridicos protegidos vy
cuédles han devenido en trabas u obstéaculos que,
de perpetuarse en el tiempo, pueden afectar las
cualidades que hoy en dia se perciben en
nuestro sistema de defensa de la libre
competencia.



Por estos antecedentes, el Gobierno ha
estimado necesario introducir las mejoras gue
se prevén necesarias para fortalecer el aludido
sistema mediante el presente proyecto de ley,
cuyas ideas matrices % contenidos se
desarrollan en los péarrafos siguientes.

ITI. ASPECTOS FUNDAMENTALES DEL PROYECTO

De acuerdo a la experiencia nacional e
internacional, la globalizacidén de los mercados
ha producido innumerables efectos positivos,
pero también ha incentivado la concentracién de
cilertos mercados, mediante diversas formas de
adguisicidn de empresas % fusiones. Tal
concentracidén no representa per se un atentado
a la libre competencia; pero es innegable que
acrecienta el poder econdémico Y, por
consecuencia, la capacidad de influencia en el
poder politico, respecto de los cuales es
conveniente blindar a los brganos con
atribuciones en la defensa del libre mercado.

Por ello, uno de los ejes centrales de la
propuesta que sometemos a vuestra
consideracidén, es el fortalecimiento de la
independencia de los integrantes del Tribunal
de Defensa de la Libre Competencia. Mediante el
presente proyecto dichos miembros se cefiirdn a
normas aun mas estrictas en lo que se refiere a
incompatibilidades, prohibiciones e
inhabilidades, a objeto de garantizar 1la
independencia sefialada no s6lo a la fecha de su
nombramiento, sino también durante el ejercicio
de su funcién e, incluso, un periodo razonable
que se extiende méds alld de la cesacién en el
cargo.

Asimismo, el funcionamiento del Tribunal
de Defensa de la Libre Competencia ha
demostrado que es indispensable asegurar que en
los futuros —concursos de antecedentes, se
presenten postulantes de alta calificacidn
técnica y reconocido prestigio, sin que la
calidad y eficiencia del actual Tribunal pueda
afectarse por las mayores restricciones que
implican las incompatibilidades, prohibiciones
e 1nhabilidades gque se introducen en este
Proyecto. Tanto el aumento del numero de
sesiones del Tribunal como las disposiciones
orientadas a garantizar la independencia de sus
Ministros, Jjustifican que los honorarios que
perciban retribuyan adecuadamente la
importancia de sus funciones para el pais y la



trascendencia de sus decisiones en los
mercados, preservando de esta forma que los
futuros concursantes retnan las condiciones de
excelencia profesional vy alta dedicacidén en
torno a los principios que originaron la
creacidén de esta institucidn.

Adicionalmente, es necesario adecuar
aquellas disposiciones procedimentales que, en
sus dos afios de existencia, ya han sido
evaluadas como obstaculos o imperfecciones dque
afectan la gestidén del Tribunal o la eficiencia
en la dictacidén de sus resoluciones, aun cuando
la percepcidédn generalizada de sus usuarios y de
la comunidad sea positiva. La evolucidén de los
mercados, la rapidez con que se adoptan
decisiones empresariales % la adaptacioén
permanente de conductas por dguienes pretenden
atentar contra la libre competencia, Jjustifican
solucionar en forma preventiva los potenciales
problemas que pueden causar los procedimientos
que se sustentan ante el Tribunal,
introduciendo las correcciones especificas que
se han propuesto por las partes, profesionales
y académicos, asi como aquellos que han sido

aplicados dentro de los limites
constitucionales por el mismo brgano
jurisdiccional especial, mediante auto
acordados.

Por otra parte, la supresidébn del carécter
penal de las sanciones para quienes atentan
contra la libre competencia, ha provocado que
los agentes econdmicos, en tanto sujetos
racionales, asuman un riesgo real de ser
sancionados, pero sin sujecidn a normas claras
en la determinacién de las multas, de manera
que todavia algunos pueden incurrir en tales
conductas bajo la esperanza de no ser
descubiertos o, en caso de iniciarse una
investigacidén, de invocar principios generales
del sistema sancionatorio para dque se les
apligquen en sus minimos o, como no previdé la
ley N° 19.911, incurrir en conductas que causan
grandes perjuicios a terceros dificiles de
identificar y que, por 1lo tanto, no tienen
incentivos para deducir demandas civiles, sin
que tales dafilos sean ponderados negativamente
por el Tribunal de Defensa de 1la Libre
Competencia al aplicar multas.

El otro eje central del proyecto es
fortalecer las atribuciones que debe tener 1la
Fiscalia Nacional Econdmica, en tanto &rgano



que 1investiga las conductas contrarias a la
libre competencia en los mercados,
particularmente en lo gque dice relacidén con
aquellas herramientas para poder detectar
colusiones. Efectivamente, la experiencia
nacional e internacional ha demostrado que
investigar y sancionar a los denominados
carteles duros es complejo y con escasos
resultados, principalmente por la dificultad de
obtener informacién eficaz respecto de quiénes
participaron en la gestacién o actividad del
mismo. Frente a ello, un mecanismo  gque
incentiva a revelar antecedentes en otros
paises es la delacidn compensada o leniency, de
eficacia comprobada en nuestro pais en la lucha
contra el narcotrafico y que, por la gravedad
de ciertas conductas que atentan contra el
sistema de mercado, es conveniente replicar,
con los debidos ajustes, en virtud de 1los
diferentes bienes Jjuridicos que protege nuestra
legislacién antimonopdlica respecto de la ley
de trafico de sustancias estupefacientes.

ITII. CONTENIDO DEL PROYECTO.

El presente proyecto de ley se ha
estructurado a partir de disposiciones
especificas. En algunos casos, se incorporan al
texto legal, como las prohibiciones a que
estardn sujetos los integrantes del Tribunal o
la revelacidén de antecedentes eficaces para la
investigacidén de conductas contrarias a la
libre competencia. En otros casos, se formulan
extensiones de 1los presupuestos de hecho gue
contemplaban algunas normas, tales como
incompatibilidades e inhabilidades mas
rigurosas para los Ministros del Tribunal o la
incorporacidén de nuevas circunstancias para la
determinacién de la multa que deberd aplicar el
Tribunal.

Asimismo, el proyecto contiene
disposiciones adecuatorias, como la reduccidn
del nimero de integrantes suplentes del
Tribunal, a consecuencia del aumento de las
sesiones del Tribunal vy de las necesidades
presupuestarias para asumir el aumento de las
remuneraciones de los integrantes titulares vy,
principalmente, porque en la practica, los
titulares del Tribunal ejercen con mayor
dedicacidén de la prevista en la discusidn del
proyecto que originé la ley N° 19.911, de
manera que se estima suficiente para el
funcionamiento del Tribunal la existencia de



dos suplentes, uno de cada &rea profesional.
Estos participardn en mayor numero de sesiones
de las que hasta ahora les ha correspondido a
quienes han ejercido esta funcidn.

Tales adecuaciones se extienden,
igualmente, a los procedimientos contencioso vy
no contencioso que se siguen ante el Tribunal,
cuya finalidad es incrementar los niveles de
eficiencia que se han alcanzado. Asi, por
ejemplo, se reduce el numero de testigos de las
partes que finalmente declaran para que la
prueba sea rendida ante el Tribunal vy se
concentre en aspectos sustanciales de la causa
y no en meras reiteraciones de declaraciones
que, por la ponderacidédn de la prueba conforme a
las reglas de la sana critica, son redundantes
y orientadas exclusivamente a convencer por
cantidad antes que por su calidad. Asmismo, en
el caso de los procedimientos no contenciosos,
se reducen los tramites que importan mayores
costos para las partes o retardo en la
administracién de justicia por parte del
Tribunal en procesos en que se puede adquirir
conviccién prontamente, como sucede hoy con 1la
obligatoria <consulta de todo hecho o acto
relevante relativo a la modificacidédn o cambio
en la propiedad o control de un medio de
comunicacidén social, sin consideracidén a 1los
escasos efectos que normalmente producen en
dicho mercado.

A continuacidén, se exponen suscintamente
las disposiciones especificas y adecuatorias a
través de las cuales se materializan las ideas
matrices o fundamentales del proyecto:

1. Disposiciones especificas orientadas a
garantizar la independencia de los
integrantes del Tribunal

Esta es una de las materias centrales que
contiene este proyecto de ley. Por
consiguiente, es objeto de una regulacidn
detallada que origina adecuaciones en 1las
disposiciones vigentes del Decreto con Fuerza
de Ley N° 1 del Ministerio de Economia, Fomento
y Reconstruccidén, de 2004.

El articulo sexto de la 1ley vigente
contiene, entre otras materias, las
incompatibilidades a que estdn sujetos 1los
concursantes que aspiran integrar el Tribunal.
El proyecto propone, mediante la sustitucidn de
su 1nciso séptimo, i1ncorporar como nuevas



incompatibilidades las condiciones de asesor o
prestador de servicios profesionales en
materias que digan relacién con la libre
competencia, y la de haber desempefiado el cargo
de Fiscal Nacional Econdémico o cualguier cargo
directivo en la Fiscalia Nacional Econdmica en
el afio anterior al inicio del concurso publico
de antecedentes. Con ellas, se pretende
establecer mayores exigencias a los
concursantes para evitar que tengan intereses
comprometidos con las partes, dentro de las
cuales se encuentra la misma Fiscalia Nacional
Econémica. Con ello se Dbusca resguardar ab
initio la independencia que se espera de los
integrantes del Tribunal.

Se modifica igualmente el articulo 7° de
la Ley, limitando la renovacién de los
integrantes titulares y suplentes del Tribunal,
en el sentido que al término de su periodo,
podran ser designados sélo por un nuevo periodo
sucesivo.

El articulo 11 de la ley vigente, por su
parte, contiene inhabilidades adicionales a las
que contempla el Cédigo Orgédnico de Tribunales
igualmente aplicables a los Ministros del
Tribunal de Defensa de la Libre Competencia.
Estas se manifiestan por los integrantes o se
invocan por las partes como causales de
implicancia o recusacidén. Sin embargo, tales
causales no prevén las relaciones profesionales
preexistentes que pudieron tener los Ministros
con las partes o las que no configuran
directamente la incompatibilidad referida
precedentemente, pero que evidentemente pueden
afectar su imparcialidad. De ahi que se propone
extenderla también a quienes asesoren o presten
servicios profesionales, en cualquier clase de
materias, a personas naturales o Jjuridicas que
tengan la calidad de parte en una causa que se
tramite ante el Tribunal, o lo haya hecho en
los dos afios anteriores a la fecha de ingreso

de dicha causa. Ademés, seré causal de
recusacioén la existencia de relaciones
laborales, comerciales, societarias o en

comunidades de caracter profesional, con 1los
abogados o asesores de alguna de las partes, en
términos tales que permitan presumir gue su
imparcialidad se encuentra comprometida.

Adicionalmente, se incorpora un nuevo
articulo 11 bis, por el cual se regulan
estrictas prohibiciones para los integrantes



del Tribunal, a efectos de reforzar la
independencia no sdélo en la etapa previa a su
designacién o en el conocimiento particular de
una causa, sino también en el ejercicio de sus
funciones. Se parte de la base que el mero
hecho de no integrar sala en una causa, no
obsta a gque puedan ejercer influencia sobre los
otros Ministros no inhabilitados, en caso que
fueran administradores, gerentes o trabajadores
dependientes, O asesores © prestadores de
servicios profesionales, en toda clase de
materias, de personas naturales o juridicas que
tengan la calidad de parte en alguna causa gque
el Ministro conocid, hasta un afio contado desde
que se dicta sentencia por el Tribunal,
prohibicidén que se extiende més alld del
término del periodo por el cual fue designado,
agregandose ademds drasticas sanciones para el
caso de infraccidén a estas prohibiciones.

2. Aumento del numero de sesiones del
Tribunal.

La independencia del Tribunal se refuerza
igualmente, de acuerdo a la modificacidén del
inciso primero del articulo 9° de la ley
vigente, aumentando el numero de sesiones del
Tribunal, estableciendo un minimo de tres
semanales y con incentivos para dos sesiones
mensuales adicionales. Naturalmente, esta mayor
dedicacién de los integrantes del Tribunal
tiene wvalor no sélo para resguardar su
independencia, sino sobre todo porque permite
mayor rapidez y/o profundidad del anédlisis en
la resolucidén de las causas tramitadas. La
modificacidédn propuesta se considera suficiente,
atendido el numero de procesos gque conoce el
Tribunal vy que tales sesiones se refieren
exclusivamente a las audiencias que constituyen
actuaciones procesales, independientemente de
las horas adicionales que, sin limitacién
horaria, debe dedicar cada Ministro para el
estudio de causas con gran acopio de
antecedentes vy en las que, ademéds, deben
actualizarse permanentemente con 1los avances
del Derecho y la Economia.

3. Modificaciones a las remuneraciones del
Presidente del Tribunal y de sus
integrantes titulares y suplentes.

Con motivo del aumento de sesiones y las
estrictas restricciones que imponen las
incompatibilidades, prohibiciones e



inhabilidades para los integrantes del
Tribunal, a efectos de ejercer actividades
complementarias para obtener ingresos

compatibles con su excelencia profesional vy
académica, el proyecto propone modificar el
articulo 10 de la ley vigente, retribuyendo con
una mayor remuneracién al Presidente del
Tribunal, dado que 1la ley 1le impone deberes
adicionales a los que tienen los restantes
integrantes del Tribunal. Pero se establece la
posibilidad que el resto de los Ministros
accedan a la misma remuneracidén del Presidente
en caso que sesionen dos veces mas por mes, que
las minimas obligatorias.

Finalmente, se establece para los
suplentes una remuneracién minima, compatible
con la relevancia del cargo, a la que tienen
derecho con independencia del namero de
sesiones a las que asisten, ya que el primer
proceso de renovacidn de integrantes suplentes
demostré que las restricciones existentes,
menos limitativas de la libertad de trabajo que
las gque imponen estas nuevas normas orientadas
a resguardar la independencia, descincentivaron
la participacidén en los concursos respectivos.

4. Adecuaciones relativas al nuamero de
integrantes suplentes del Tribunal

Como vya se ha expuesto, uno de 1los
objetivos fundamentales del proyecto es
resguardar la independencia del Tribunal de
Defensa de la Libre Competencia, manteniendo la
excelencia profesional y técnica de sSus
integrantes, lo que produce como efecto deseado
que los titulares estén mayor tiempo en
ejercicio de su funcidén, de manera que la
mantencién de cuatro suplentes, dos por cada
adrea profesional, se considera excesiva. Tal
modificacién es la que origina las adecuaciones
a los 1incisos segundo, tercero y quinto del
articulo 6 de la ley, asi como la incorporacidn
de la disposicidén segunda transitoria, a objeto
de resguardar los derechos de 1los suplentes
actualmente en funciones.

5. Aumento de la multa.

En virtud de la previsible mayor eficacia
en las investigaciones de la Fiscalia Nacional
Econémica producto de las nuevas atribuciones
que se le confieren y de la introduccidn de la
“delacién compensada”, se debieran descubrir
conductas que causan grandes dafios al sistema
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de mercado del pais. Ello hace conveniente
aumentar las multas que el Tribunal puede
aplicar frente a los hechos, actos o)
convenciones que impidan, restrinjan o)
entorpezcan la libre competencia, de manera gque
se disuada a las empresas de ejecutar tales
précticas vy, principalmente, constituya un
incentivo adicional para el sujeto que estd en
condiciones de beneficiarse por las
declaraciones o) entrega de antecedentes
eficaces para la investigacidén. De esta manera
se modifica la letra c¢) del inciso segundo del
articulo 26 de la ley, incrementando las multas
maximas a aplicar por el Tribunal, de veinte
mil a treinta mil unidades tributarias anuales.

6. Incorporacién del dafio como circunstancia
para determinar la multa.

En concordancia con lo anterior, para la
determinacién de la multa a imponer, no sbélo se
considerard el beneficio econdémico obtenido con
motivo de 1la infraccidén, la gravedad de 1la
conducta vy la calidad de reincidente del
infractor, sino que también vy fundamentalmente
el dafio causado a la libre competencia, por 1lo
cual se modifica el inciso tercero del articulo
26 la Ley.

7. Disposicién especifica en virtud de 1la
cual se introduce la “delacién
compensada” .

Segin se ha indicado precedentemente, se
ha estimado necesario introducir un mecanismo
que incentive a revelar antecedentes
sustanciales para la investigacidén o prueba de
los ilicitos contrarios a la libre competencia,
aplicable en casos de colusién, debido a 1los
graves efectos que éstos producen al mercado y
la dificultad empiricamente demostrada de
investigarlos con éxito.

El mecanismo seflalado, denominado en el
derecho comparado “delacidn compensada” o)
leniency, ha sido eficaz en nuestro pails para
combatir delitos de caracter criminal de 1la
maxima gravedad, como el lavado de dinero y el
narcotrafico, de acuerdo a la ley de trafico de
sustancias estupefacientes.

Sin embargo, los bienes juridicos
protegidos en dicha ley difieren
cualitativamente de los bienes juridicos
afectados por las conductas que atentan contra
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nuestra economia de mercado, de manera que es
conveniente ajustar sus alcances vy efectos,
manteniendo en todo caso la eficacia del
instituto a través de la concesién de un
beneficio econémicamente significativo para
quien revela mediante declaraciones o)
antecedentes la existencia de una conducta en
la cual ha participado. En la mayoria de 1los
casos, no obstante, no se le exima de toda la
multa, pues el fin utilitario de la revelacidn
de informaciones no puede soslayar la
existencia de una voluntad orientada a atentar
contra los bienes juridicos socialmente
relevantes que protege la legislacién
antimonopdlica.

Sin perjuicio de lo anterior, para casos
excepcionales, que deberd fundar detalladamente
el Tribunal, podréd eximirse completamente de la
multa a quien ha revelado antecedentes que
permiten evitar en forma  preventiva las
consecuencias y dafios que habria provocado un
ilicito cuyo descubrimiento fue posible
principalmente en virtud de tal revelaciédn.
FEllo representa doctrinariamente un “puente de
plata” desde la sancidén a su exencidn, Dbasado
en una politica orientada principalmente a la
eficacia de la deteccidédn temprana de un ilicito
que puede provocar significativos dafios en un
mercado y que, sdélo por la imposibilidad de su
descubrimiento, sin la accién de uno de los que
participan en la conducta, la sancidén cede
exclusivamente respecto de quien efectta la
revelacién.

El Dbeneficio que se establece no anula,
por consiguiente, en la generalidad de 1los
casos, la i1ilicitud de 1la conducta de quien
revela informacidn importante para la
investigacidén, pero si representa en todos los
casos un estimulo para que el ilicito pueda ser
descubierto y evite que se siga cometiendo o,
en ciertas situaciones, puede incluso llegar a
desarticular su perpetracién cuando aun no
produce efectos.

Esta concepcioén es concordante con
legislaciones de otros paises, y puede
convertirse en un mecanismo qgque contribuya no
s6élo a aumentar la comprobacién de ilicitos,
sino particularmente a inhibir su comisién, por
el riesgo que asumen todos los que participan
en su preparacién de ser descubiertos por los
mismos gque intervienen en la conducta.
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Adicionalmente y para efectos de
incentivar el uso del mecanismo que se
incorpora con el nuevo articulo 26 Dbis, se
agrega un inciso final al articulo 30, relativo
a la determinacién de la indemnizacidén de
perjuicios por el tribunal civil, con el objeto
de excluir de 1la solidaridad prevista en el
articulo 2.317 del Cédigo Civil al beneficiado
por el Tribunal de Defensa de 1la Libre
Competencia que hubiese declarado o aportado
antecedentes eficaces para la investigacidén o
comprobacién del ilicito, pero sin afectar el
derecho del perjudicado a ser reparado
integramente de los dafios sufridos.

8. Adecuaciones relativas a los
procedimientos contencioso y no
contencioso del Tribunal

a. Regulacién de la prueba.

A fin de facilitar un procedimiento &agil,
expedito, simple y transparente que facilite la
tarea del Tribunal, se considera necesario
efectuar una serie de modificaciones al
articulo 22 de la Ley, en lo que concierne a la
rendicién de pruebas.

Se establece, en primer lugar, como regla
general, que se admitirdn por punto de prueba
las declaraciones de dos testigos por cada
parte que no hayan sido inhabilitados, salvo
que el propio Tribunal, a peticidén fundada
efectuada en la lista de testigos que presenten
las partes, decida ampliar los testigos que
prestaradn declaracidén, resguardando el derecho
de bilateralidad de la audiencia y el derecho
de defensa. Lo expuesto permite evitar un
cumulo de declaraciones ajenas e inoficiosas
para el proceso, que entorpecen la debida
apreciacién de los antecedentes por parte del
tribunal.

Por otra parte, en cuanto a las
diligencias probatorias de inspeccidén personal
del Tribunal, absolucién de ©posiciones vy

rendicién de prueba de testigos, se entregan
facultades discrecionales al Tribunal para
evitar que las ©partes dilaten, manejen o
entorpezcan el procedimiento. Asi, se faculta
al Tribunal para que pueda impedir que las
declaraciones y las preguntas que las partes
dirijan a aspectos irrelevantes o inadmisibles
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y resolver de plano las objeciones que se
planteen.

En este contexto, se permite al Tribunal
el registro de las audiencias de testigos y de
absolucién de posiciones, por cualquier medio
idbébneo, que asegure la fidelidad y conservacidn
de las mismas.

b. Procedimientos no contenciosos

Desde su creacidédn por la ley N° 19.911,
los procedimientos no contenciosos que
contempla el articulo 31 del Decreto con Fuerza
de Ley N° 1 de Economia, de 2004, han sido una
de las herramientas més eficaces para prevenir
posibles atentados a la libre competencia,
ademds de culminar con sentencias del Tribunal
que contienen  Jjurisprudencia valiosa para
expertos en la materia y que contribuyen a
otorgar certeza Jjuridica a los agentes del
mercado.

Producto de su positiva recepcidn, las
empresas han recurrido a este mecanismo
voluntariamente. Ello ha justificado la
inexistencia de un procedimiento forzoso de
consultas respecto de adquisiciones o fusiones
de empresas. A consecuencia de 1los numerosos
procedimientos que se han 1iniciado, ha sido
posible identificar prontamente las potenciales
trabas que contempla su regulacidén, las dque
podrian implicar retardos en futuras consultas
al Tribunal.

Por ello se ha estimado necesario
introducir pequefias modificaciones de texto,
pero significativas en su alcance, en cuanto a
reducir tramites y costos para las partes,
tales como la simplificacién de los trémites de
notificacién y de los medios a emplear en
ellas. De esta forma, sin afectar el derecho de
cualquier afectado para conocer 'y aportar
antecedentes en un procedimiento no
contencioso, se resguarda el legitimo interés
de quien se somete a este procedimiento de
tener respuesta, en un plazo razonable, sobre
el acto que se propone realizar v, por
consiguiente, disminuir la incertidumbre que
puede afectar decisiones empresariales.
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9. Nuevas facultades de la Fiscalia Nacional
Econdémica
a. Facultades para investigar sujetas a

control jurisdiccional preventivo.

Como se sefialé anteriormente, el otro
objetivo central de la reforma es fortalecer
las atribuciones de la Fiscalia Nacional
Econémica, de manera que este servicio pueda
cumplir adecuadamente sus labores como &6rgano
investigador, particularmente en lo que dice
relacién con la deteccidén y comprobacidén de
conductas colusivas.

A la figura de delacidén compensada que se
explicdé en los parrafos precedentes, el
proyecto agrega como facultades de la Fiscalia
la posibilidad de solicitar a Carabineros o
Investigaciones para que allane, descerraje vy
registre recintos publicos o privados o incaute
documentos y antecedentes. Ademds se le faculta
para que los mismos dérganos puedan interceptar
toda clase de comunicaciones.

Estas atribuciones naturalmente deben
ejercerse previa autorizacidén del Tribunal de
Defensa de 1la Libre Competencia, que en esta
materia actuard como tribunal de garantia de
los derechos de los administrados. Con estas
nuevas atribuciones, mas la figura de la
delacién compensada, se logra un buen
complemento para tener un sistema eficiente en
la investigacién de las conductas colusivas, al
nivel de las legislaciones mas modernas due
existen en el derecho comparado.

b. Modificacién de la Ley de Prensa.

El articulo segundo del ©proyecto, a
diferencia de las adecuaciones anteriores,
modifica una ley especial, diferente al Decreto
con Fuerza de Ley N° 1 de Economia, de 2004,
pero que incide significativamente en el
trabajo del Tribunal, pese a la escasa
trascendencia social que, la mayoria de las
veces, representan las conductas examinadas por
aquél. Se trata de cualquier hecho o acto
relevante relativo a la modificacidédn o cambio
en la propiedad o control de un medio de
comunicacién social, segun lo dispuesto en el
articulo 38 de la ley N° 19.733, sobre
libertades de opinidén e informacidén y ejercicio
del periodismo.
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En efecto, un porcentaje relevante de los
procedimientos no contenciosos que se han
iniciado ante el Tribunal, han sido los hechos
0 actos descritos en términos amplios por el
articulo 38 de la citada ley, no obstante 1lo
cual, sélo en limitados casos ha habido wuna
conducta susceptible de identificar con 1los
hechos, actos o convenciones que, de acuerdo al
articulo 3° modificado la Ley N° 19.911 al
Decreto Ley N° 211, pueden ser objeto de una
medida a imponer por el Tribunal.

Una razdn adicional 'y que Jjustifica
igualmente las modificaciones a los articulos
37 vy 43 de la referida ley, es que en ellos se
contenian descripciones de conductas orientadas
a establecer presunciones legales de 1los
supuestos de hecho previstos en los incisos
primero y segundo del articulo 1° del Decreto
Ley N° 211, hoy sustituidos por la Ley N°
19.911.

De esta forma, la regulacidén propuesta
adecua la ley especial a las del Decreto con
Fuerza de Ley N° 1 de Economia, de 2004, vy
reduce el numero de ingresos al Tribunal a los
que, a juicio de la Fiscalia Nacional
Econémica, sean susceptibles de atentar contra
la libre competencia, pues se radica en ella el
examen preventivo de los hechos y actos
relevantes relativos a la modificacidén o cambio
en la propiedad o control de un medio de
comunicacidén social.

IV. PALABRAS FINALES.

Por todas las consideraciones expresadas,
el Tribunal de Defensa de la Libre Competencia
estard en condiciones de incrementar aun mas su
eficiencia y calidad técnica en sus decisiones,
lo que ha representado un salto sustancial en
la calidad de nuestra legislacidén econdmica,
tal como anticipaba el Mensaje del Proyecto de
Ley que concluydé con la dictacidén de la ley N°
19.911. Pero, ademés, ofreceré mayores
garantias de su independencia e idoneidad
profesional a las partes que comparecen ante el
Tribunal y a la comunidad en general,
permitiendo que aquellas acciones gue amenazan
un bien tan preciado como la libre competencia,
sean conocidas vy, conforme a su mérito,
sancionadas, de acuerdo a procedimientos
modernos y eficaces que acrecienten aun mas la
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confianza y la seguridad en nuestro sistema
econdémico.

En consecuencia, tengo el honor de
someter a vuestra consideracién, el siguiente

PROYECTO D E L EY:

“Articulo 1°.- Introdicense las siguientes modificaciones al
Decreto con Fuerza de Ley N° 1 de Economia, Fomento vy
Reconstruccién, de 2004, publicado el 7 de marzo de 2005, que
fijé el texto refundido, coordinado y sistematizado del Decreto
Ley N° 211 de ese Ministerio de 1973 vy sus modificaciones
introducidas por la Ley N° 20.088, en los términos que se sefialan
a continuaciédn:

1) Modificase el articulo 6° en los siguientes
términos:

a) Sustitiyese el 1inciso segundo por el
siguiente:

“E1l Tribunal tendrd dos suplentes, un
abogado Yy un licenciado o) con post grado en ciencias
econbémicas.”.

b) Sustitiyese el 1inciso tercero por el
siguiente:

“E1l Presidente de la RepuUblica designaré
al abogado suplente y el Consejo del Banco Central al licenciado
o post graduado en ciencias econdémicas, conforme al procedimiento
sefialado en la letra Db) precedente, para lo cual se podréan
considerar las mismas ndminas Yy concursos previstos para el
nombramiento de los titulares.”.

c) Suprimese, en el inciso quinto, la
oracién “Asimismo, por ese medio, se determinard el orden en que

los suplentes reemplazaradn a los integrantes titulares.”.

d) Sustitlyese el 1inciso séptimo por el
siguiente:

“Es incompatible el cargo de integrante
del Tribunal con la condicidén de:

a) Funcionario publico;

b) Administrador, gerente o trabajador
dependiente de sociedades andnimas abiertas o sometidas a las
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reglas de estas sociedades, como asimismo, de sus matrices,
filiales, coligantes o coligadas;

c) Asesor o prestador de servicios
profesionales, en materias que digan relacidédn con la libre
competencia, consideréandose también que asesora o) presta
servicios profesionales si percibe cualquier clase de
remuneracién, honorario o regalia de ©personas naturales o
juridicas que asesoran o prestan servicios profesionales en
dichas materias; y

d) Haber desemperfiado el cargo de
Fiscal Nacional Econémico o cualguier cargo directivo en la
Fiscalia ©Nacional Econdémica en el afio anterior al inicio del
concurso publico de antecedentes.”.

e) Intercdlase el siguiente inciso octavo
nuevo, pasando su actual inciso octavo a ser inciso noveno:

“Las personas que al momento de su
nombramiento ostenten cualquiera de las condiciones seflaladas en
el inciso sexto de este articulo, deberédn renunciar a ella.”.

2) Reemplézase, en el inciso segundo del
articulo 7°, la frase “nuevos periodos sucesivos” por la frase
“sb6lo un periodo sucesivo”.

3) Reemplazase, en el inciso primero del
articulo 9°, la expresidén “dos” por la expresidn “tres”.

4) Sustitiyese el articulo 10, por el siguiente:

“Articulo 10. La remuneracién mensual del
Presidente del Tribunal serd la suma de ciento cuarenta unidades
tributarias mensuales y la de los demds integrantes titulares
serd la suma de ciento veinte unidades tributarias mensuales.
Estos Ultimos recibirdn, ademéds, mensualmente la suma de diez
unidades tributarias mensuales por cada sesidén a la gque asistan,
adicional a las obligatorias establecidas en el inciso primero
del articulo 9°. En todo caso, la suma total que podran percibir
mensualmente no superard la remuneracidén del Presidente del
Tribunal. Los 1integrantes suplentes, en su caso, recibiréan
mensualmente la suma de treinta unidades tributarias mensuales vy,
ademds, la suma de diez unidades tributarias mensuales por cada
sesién a la que asistan en la gque no concurra el titular
correspondiente, con un maximo de sesenta unidades tributarias
mensuales, cualquiera sea el numero de sesiones a las que hayan
asistido.”.

5) Introdicense las siguientes modificaciones al
articulo 11:

a) Sustitiyese el 1inciso segundo por el
siguiente:
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“"En todo caso, se presume de derecho que
el Ministro también estard inhabilitado cuando:

a) El interés en esa causa sea de su
cényuge o) de sus parientes hasta el tercer grado de
consanguinidad o segundo de afinidad; o de personas gque estén
ligados al mismo por vinculos de adopcidn, o de las empresas en
las cuales estas mismas personas sean sus representantes legales,
mandatarios, directores, gerentes o desempefien otros cargos
directivos, o posean directamente o a través de otras personas
naturales o Jjuridicas wun porcentaje de la sociedad que les
permita participar en la administracién de la misma, o elegir o
hacer elegir uno o méds de sus administradores; vy

b) Asesore o) preste servicios
profesionales, en cualquier clase de materias, a personas
naturales o Jjuridicas que tengan 1la calidad de parte en esa
causa, o lo haya hecho en los dos afios anteriores a la fecha de
ingreso de aquélla.”.

b) Agrégase el siguiente inciso tercero
nuevo, pasando a ser los actuales incisos tercero, cuarto, quinto
y sexto, cuarto, quinto, sexto y séptimo, respectivamente:

“Ademéas, sera causal de recusacioén
respecto de los integrantes titulares o suplentes, la existencia
de relaciones laborales, comerciales, societarias o} en

comunidades de caréacter profesional, con los abogados o asesores
de alguna de las partes, en términos tales que permitan presumir
que su imparcialidad se encuentra comprometida.”.

c) Reemplazase, en el inciso cuarto, que ha
pasado a ser quinto, la frase “preferentemente por el suplente
que corresponda de la misma &area profesional”, por la oracidn
“por el suplente de su misma &rea profesional, salvo que esta
regla impida al Tribunal sesionar con el qudérum minimo
establecido en el articulo 9°.”.

6) Agrégase el siguiente articulo 11 bis, nuevo:

“Articulo 11 bis. Los integrantes titulares vy
suplentes del Tribunal no podradn ser administradores, gerentes o
trabajadores dependientes, ni asesorar o prestar servicios
profesionales, en toda clase de materias, a personas naturales o
juridicas gque tengan la calidad de parte en alguna causa dque haya
conocido el respectivo ministro hasta un afio contado desde gque se
dicte sentencia por el Tribunal, aun cuando el integrante haya
cesado en su cargo.

Se considerarada también que un integrante
asesora o presta servicios profesionales, si percibe cualquier
clase de remuneracidén, honorario o regalia de personas naturales
0 Jjuridicas que asesoran o prestan servicios profesionales a una
parte en alguna causa qgque haya conocido el respectivo ministro,
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sin haber empleado la diligencia y cuidado debido en razdédn de su
cargo.

La infraccién de esta prohibicidén constituira
notable abandono de deberes o, en caso que el integrante del
Tribunal haya cesado en su cargo, la sancidén seré de
inhabilitacidén absoluta para desempefiar cargos publicos por el
periodo de cinco afios, la que serd aplicada por la Corte Suprema
a requerimiento de la Fiscalia Nacional Econémica.”.

7) Reempléazase, en el inciso tercero del
articulo 20, la frase “requerimiento del Fiscal Nacional
Econémico” por la frase “la noticia que dé la Fiscalia Nacional
Econdmica al afectado del inicio de una investigacidédn de acuerdo
a la letra a) del articulo 39 y siempre que el requerimiento se
presente dentro de los dos afios siguientes a la referida
noticia”, seguida de una coma (,)”.

8) Modificase el articulo 21, en los siguientes
términos:

a) Reemplazase, en el inciso segundo, la
oracién “carta certificada enviada al domicilio de la persona a
quien se debe notificar” por la expresidén “el estado diario”.

b) Suprimese el inciso tercero.

9) Introdicense las siguientes modificaciones al
articulo 22:

a) Agrégase, en el inciso tercero, a
continuacidén de la expresidn “ejecutoriada”, el siguiente texto,
precedido de un punto seguido (.): “En todo <caso, sbélo se

admitirdn por punto de prueba, declaraciones de dos testigos por
cada parte que no hayan sido inhabilitados salvo que el Tribunal,
a peticidén fundada efectuada al presentarse la lista de testigos,
amplie dicho numero a objeto de resguardar la bilateralidad de 1la
audiencia y el derecho de defensa.”.

b) Agrégase, en el inciso cuarto, a
continuacién de la expresién “caso”, la siguiente oracién,
precedida de una coma (,): “el que podrd efectuar las preguntas

que estime convenientes, impedir que las declaraciones vy 1las
preguntas de las partes se desvien hacia aspectos irrelevantes o
inadmisibles y resolver de plano las objeciones que le fuesen
formuladas.”.

c) Intercéalase los siguientes incisos
sexto, séptimo y octavo nuevos, pasando a ser noveno el actual
inciso sexto:

“E1l Tribunal dispondra el registro de
todas las audiencias a que hubiere lugar en forma integra, por
cualgquier medio que asegure su fidelidad.
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La prueba instrumental podra presentarse
hasta diez dias antes de la fecha fijada para la vista de 1la
causa. A solicitud de parte, el Tribunal podra decretar reserva
respecto de terceros ajenos al proceso o confidencialidad incluso
respecto de las deméds partes, de aquellos instrumentos que
contengan férmulas, estrategias o secretos comerciales o)
cualquier otro elemento cuya revelacidén pueda afectar
significativamente el desenvolvimiento competitivo de su titular.
Los instrumentos que tengan caracter reservado o confidencial en
virtud de lo dispuesto en el inciso segundo de la letra a) del
articulo 39, deberédn presentase siempre en tal carédcter por la
Fiscalia Nacional Econdmica, y el Tribunal deberd mantener la
reserva o confidencialidad de los mismos.

Sin perjuicio de lo anterior, de oficio
0 a peticidén de parte, el Tribunal podrd ordenar a la parte que
corresponda, en cualquier etapa del proceso e incluso como medida
para mejor —resolver, dJue prepare una versidén publica del
instrumento para que las otras partes ejerzan su derecho a
objetarlo u observarlo. Si la referida versidén plblica es
insuficiente como antecedente valido para fallar la causa, el
Tribunal podrad decretar de oficio y por resolucidén fundada, el
término de 1la reserva o confidencialidad del instrumento, vy
ordenard ponerlo en conocimiento de las demas partes.”.

10) IntrodGcense las siguientes modificaciones al
articulo 26:

a) Reemplazase, en la letra c¢) del inciso
segundo, la expresidén “weinte” por la expresidn “treinta”, vy
agrégase, a continuacién de la frase “en la realizacidén del
mismo”, la siguiente oracidén, precedida de una coma (,): “sin
perjuicio de lo dispuesto en el articulo 26 bis”.

b) Intercédlase, en el 1inciso tercero, a
continuacién de la expresidédn “conducta”, la siguiente oracién,
precedida de una coma (,): “el dafio causado a la 1libre
competencia”.

11) IntrodGcese el siguiente articulo 26 bis,
nuevo:

“Articulo 26 bis.- E1l Tribunal debera
reducir, o eximir en casos calificados, el monto de la multa que
le aplique en forma individual, a gquien haya revelado a la
Fiscalia Nacional Econdémica, hechos que configuran una conducta
prevista en la letra a) del articulo 3° o que la acreditan,
mediante el suministro de informaciones precisas, veridicas vy
comprobables que conduzcan a la determinacién de los demés
responsables, o sirvan para prevenir o impedir su ejecuciédn.

El Tribunal se pronunciara en la sentencia
definitiva sobre la eficacia de la revelacidén aportada.
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En el caso que la Fiscalia Nacional Econdmica
haya recibido en una investigacién declaraciones y antecedentes
proporcionados de acuerdo al inciso primero, deberd solicitar en
el requerimiento, la reduccidén de la multa gque estime adecuada o
su exencidén, conforme a la eficacia que las declaraciones vy
antecedentes proporcionen a la investigacién, la oportunidad en
que se aportaron y que emanen de un participe en la conducta gque
no sea su promotor. En todo caso, el Tribunal podré& imponer una
multa mayor a la propuesta si del mérito de la prueba aportada al
proceso, se comprobare que las circunstancias y efectos de la
conducta son mas graves que las determinadas en el regquerimiento.

Las declaraciones y antecedentes aportados
conforme a este articulo, tendradn caradcter secreto desde que se
den o entreguen a la Fiscalia Nacional Econdémica, la que debera
formar un expediente administrativo especial y separado con tales
declaraciones vy antecedentes, al cual sb6lo tendrd acceso el
Tribunal.

Los afectados tendrdn acceso uUnicamente a las
piezas pertinentes de este cuaderno, cuando tales declaraciones o
antecedentes se hagan valer en su contra por la Fiscalia Nacional
Econdémica, o sean calificados como hechos a acreditar en 1los
puntos de prueba o en una medida para mejor resolver decretada
por el Tribunal.

Una instruccidén de caracter general del
Tribunal precisard y desarrollard la aplicacidédn de este beneficio
y los criterios en virtud de los cuales se calificard la eficacia
de las revelaciones aportadas.”.

12) Agrégase, al articulo 30, el siguiente inciso
final, nuevo:

“E1l beneficiado por el Tribunal de Defensa de
la Libre Competencia, de acuerdo a lo sefialado en el articulo 26
bis, serd responsable Unicamente de los perjuicios causados por
su conducta y no se le aplicard lo dispuesto en el articulo 2.317
del Cdbédigo Civil.”.

13) Introdlcense las siguientes modificaciones al
inciso primero del articulo 31:

a) Suprimese, en el numeral 1), las
oraciones “se publicard en el Diario Oficial y en un Diario de
circulacidén nacional vy”, e 1intercédlase, a continuacidén de 1la
palabra “antecedentes”, la siguiente oracidn, precedida de un
punto seguido (.): “Sin perjuicio de lo anterior, el Tribunal
podréd disponer que se publique igualmente el referido decreto en
el Diario Oficial y/o en un diario de circulacidén nacional o
regional”; % agrégase, a continuacidn de la expresién
“expediente”, la siguiente oracidén, precedida de un punto seguido
(.): “Si éstos constan en instrumentos, deberdn presentarse hasta
diez dias antes de la audiencia puUblica a que se refiere el
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numeral siguiente, aplicéndoseles 1lo dispuesto en 1los incisos
séptimo y octavo del articulo 22.”7.

b) Agrégase, en el numeral 2), a continuacidn de
la expresidédn “opinidn”, la siguiente oracidn, precedida de una
coma (,): “salvo que el numero de personas que hubiesen aportado
antecedentes, Justifique por motivos econdémicos que se les
notifique exclusivamente por cédula”.

14) Introdlcense las siguientes modificaciones al
inciso segundo del articulo 39:

a) Agrégase, en el inciso primero de 1la
letra a), a continuacién de la palabra “afectado”, la expresiodn
“v al Tribunal”.

b) Agrégase, en la letra a), el siguiente

inciso tercero nuevo, pasando a ser cuarto el actual inciso
tercero:

"Asimismo, el Fiscal Nacional Econdémico
podra disponer de oficio o a peticidédn del interesado, que ciertas
piezas del expediente sean reservadas o confidenciales, siempre
gque tengan por objeto proteger la identidad de testigos o de
guienes hayan efectuado declaraciones o aportado antecedentes en
conformidad al articulo 26 bis, o© que contengan férmulas,
estrategias o secretos comerciales o cualquier otro elemento cuya
revelacidén pueda afectar significativamente el desenvolvimiento
competitivo de su titular, o resguardar la eficacia de
investigaciones de la Fiscalia.

Lo anterior es sin perjuicio gque en un
proceso en curso y previo traslado, se aplique lo dispuesto en el
inciso noveno del articulo 22, o que se ordene por el Tribunal
otorgar copias de piezas del expediente que no se hayan agregado
al proceso, suprimiendo en ellas todas las referencias que
pudieren revelar las identidades u objetos de proteccidédn aludidos
precedentemente.”.

c) Suprimese, en la letra b), el siguiente
texto y la coma (,) que le antecede: “que se rigen por 1lo
dispuesto en la letra i) de este articulo ".

d) Intercélase, en la letra 1), a
continuacidén de la expresidn “entendimiento”, el siguiente texto:
“con otros servicios publicos y universidades, en materias de
cooperacidn reciproca. Asimismo, celebrar convenios”.

e) Reempléazase, en la letra m), a
continuacién de la expresién “entendimiento”, la expresidn “y”
junto a la coma (,) que la precede, por un punto y coma (;).

£) Intercédlase, a continuacidédn de la letra
m), las siguientes letras n), o) p) y g) nuevas, pasando a ser r)

la actual letra n):
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A\Y

n) Realizar estudios sobre la evolucidn
competitiva de los mercados, en cuyo caso podrad ejercer las
facultades contenidas en las letras g) y h), y de este articulo;

0) Realizar indagaciones preliminares
sobre eventuales infracciones a la ley u operaciones gue pudieren
restringir la competencia que no impliquen necesariamente el
inicio de wuna investigacidén, en cuyo caso podra ejercer las
facultades contenidas en 1las 1letras g), h), vy J) de este
articulo;

r) Formular, una vez iniciada una
investigacién, recomendaciones a particulares u organismos
publicos para que se abstengan de ejecutar un hecho o celebrar un
acto o) contrato bajo apercibimiento de interponer un
requerimiento en su contra;

g) Solicitar autorizacidédn al Tribunal
para que Carabineros o la Policia de Investigaciones, Dbajo la
direccidén del funcionario de la Fiscalia Nacional Econdmica que
indique la peticidén, proceda a entrar, registrar, allanar vy
descerrajar recintos publicos o privados e incautar toda clase de
objetos y documentos que permitan acreditar la existencia de un
ilicito previsto en esta ley. En el caso de investigaciones
orientadas a acreditar conductas de las descritas en la letra a)
del articulo 3°, podrd solicitar, adicionalmente, se autorice la
interceptacidén de toda clase de comunicaciones y se ordene que
cualquier empresa que preste este servicio facilite copias vy
registros de las comunicaciones transmitidas o recibidas por

”

ella; y”.

Articulo 2°. Introdicense las siguientes modificaciones a 1la
ley N° 19.733 sobre las libertades de opinién e informacién vy
ejercicio del periodismo:

1) Suprimese el inciso segundo del articulo 37.

2) Introdicense las siguientes modificaciones al
articulo 38:

a) Reemplazase, en el inciso primero, la
oracibén “respectiva Comisidén Preventiva Regional o a la Comisidn
Preventiva Central, segun corresponda” por la frase “Fiscalia
Nacional Econdbémica”, y la oracidédn “Dicho informe deberd evacuarse
dentro de los treinta dias siguientes a la presentacidén de 1la
solicitud, en caso contrario se entenderd que no amerita objecidn
alguna” por la oracidén “En caso que no se informe favorablemente
por el Fiscal Nacional Econdémico dentro de los treinta dias
siguientes a su presentacidn, éste deberd comunicarlo al Tribunal
para efectos de lo dispuesto en el articulo 31 del Decreto con
Fuerza de Ley N° 1 del Ministerio de Economia, Fomento vy
Reconstruccidén, de 2004.".
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b) Reemplazase, en el inciso segundo, la
frase “respectiva Comisidén Preventiva” por 1la frase “Fiscalia
Nacional Econdmica”.

3) Derdbgase el articulo 43.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Articulo primero transitorio.- La presente ley entrard en
vigencia transcurridos noventa dias desde su publicacién en el
Diario Oficial, salvo las modificaciones incorporadas a los
articulos 9°, 10, 26 y 30, y el articulo 26 bis nuevo, del
Decreto con Fuerza de Ley N° 1 de Economia, Fomento vy
Reconstruccidén, de 2004, publicado el 7 de marzo de 2005, que
fijé el texto refundido, coordinado y sistematizado del Decreto
Ley N° 211 de ese Ministerio de 1973 y sus modificaciones
introducidas por la Ley N° 20.088, las cuales regirédn desde la
publicacién de la presente ley.

Articulo segundo transitorio.- Los integrantes suplentes del
Tribunal que a la entrada en vigencia de 1la presente 1ley se
encuentren ejerciendo el cargo, se mantendrdn en ellos hasta el
dia en que venza su periodo de acuerdo al decreto de nombramiento
y no se les aplicard el régimen de remuneraciones gque incorpora
esta ley, hasta que se reduzca el numero de suplentes en
conformidad al inciso siguiente.

La designacién de dos integrantes suplentes en
conformidad a lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto con
Fuerza de Ley N° 1 de Economia, Fomento y Reconstruccidn, de
2004, publicado el 7 de marzo de 2005, que fijé el texto
refundido, coordinado y sistematizado del Decreto Ley N° 211 de
ese Ministerio de 1973 y sus modificaciones introducidas por la
Ley N° 20.088, con las modificaciones establecidas en el numeral
primero del articulo primero de la presente ley, sdbélo se
efectuard con ocasién de la renovacidédn que corresponda a los que
expiren en sus funciones el afio 2012.

Articulo tercero transitorio.- La modificacién introducida por el
numeral 2 del articulo 1° de esta ley, serd aplicable a los
integrantes titulares que se designen a partir de la renovacidn
parcial que se produzca con posterioridad a la publicacidén de la
presente ley.
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Articulo cuarto transitorio.- El gasto que Trepresente la
aplicacién de esta ley durante el afo 2006, se financiard con

cargo al item 50-01-03-24-03-104 de la Partida del Tesoro Publico
de la Ley de Presupuestos para dicho afio.”.

Dios guarde a V.E.,

MICHELLE BACHELET JERIA
Presidenta de la RepUblica

ANDRES VELASCO BRANES
Ministro de Hacienda

ISIDRO SOLIS PALMA
Ministro de Justicia

INGRID ANTONIJEVIC HAHN
Ministra de Economia, Fomento
y Reconstruccidn

RICARDO LAGOS WEBER
Ministro
Secretario General de Gobierno



